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Beschluss-Nr. 0025 vom 05.02.2025, (SV-Nr. 25-F-22-001 8)

Der Magistrat der Landeshauptstadt Wiesbaden wird gebeten,

1.) ein Konzept fir die Vermarktung der Namensrechte stadtischer Sportanlagen an pnvatwnrt-
schaftliche

Unternehmen zu erarbeiten. Der Halle am Platz der Deutschen Einheit soll

hierbei besondere Aufmerksamkeit zuteilwerden.

2.) die rechtlichen Rahmenbedingungen fiir die Vermarktung von Namensrechten stédtischer
Sportanlagen darzustelien,

3.) zu erlautern, inwieweit die Richtlinien (ber die Beteiligung der Ortsbeirate hierbei zu ber{ick-
sichtigen sind und gewahrt werden kénnen,

4.) darzustellen, wie die Einnahmen aus der Vergabe der Namensrechte den értlichen
Vereinen zugutekommen kénnen. ‘

Die beigeflgte Stellungnahme des Rechtsamtes (ibersende ich thnen zur Punkt 2. des o. g. Be-
schlusses.
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Stellungnahme
zu den rechtlichen Rahmenbedingungen
fir die Vermarktung von Namensrechten stadtischer Sportanlagen
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A. Ausgangsfrage

Mit Beschiuss Nr. 0025 hat der Ausschuss flir Finanzen und Beteiligungen in seiner Sitzung
vom 5. Februar 2025 den Magistrat der Landeshauptstadt Wiesbaden gebeten, die rechtlichen
Rahmenbedingungen fir die Vermarktung von Namensrechten stadtischer Sportanlagen dar-
zustellen.

Die Vermarktung der Namensrechte, sog. ,Naming Rights®, von Sportstatten stellt vor allem
im Profisport eine reguldre Einnahmequelle von regelmaRig erheblicher Dauer und zumeist
nicht geringem finanziellem Umfang dar. Nachfolgend sollen die rechtlichen Rahmenbedin-
gungen fir die Vermarktung der Namensrechte einer in stadtischem Eigentum stehenden
Sportstétte dargestelit und auf ggf. bestehende juristischen Fallstricke hingewiesen werden.

B. Rechtslage
.  Rechtsnatur und Inhalt des Namensrechts

Der Name ist die sprachliche, auf Dauer angelegte Kennzeichnung einer Person, die im
Rechtsverkehr dazu dient, sie von anderen Personen zu unterscheiden und zu identifizieren.’
Das Namensrecht ist ein absolutes Recht, das dem Namenstrager gegeniiber jedermann
Rechtsschutz einrdumt.? Dieser Schutz ist gerichtet gegen die missbrauchliche Verwendung
durch Dritte, die geeignet ist, im Rechts- bzw. Geschéaftsverkehr eine namensmaRige Zuord-
nungsverwirrung auszulésen.® Jedermann kann sich somit aus diesem Recht jeder Form der
unbefugten Beeintrachtigung seines Namens (Namensbestreitung, NamensanmaBung, Ruf-
ausbeutung) durch Geltendmachung von Beseitigungs- und Unterlassungsanspriichen, ggf.
auch Schadensersatz- oder Bereicherungsanspriichen erwehren.*Der Schutz des Namens-
rechts erfolgt normativ iber § 12 BGB, wobei die Rechtsprechung tiber den blirgerlichen Na-
men naturlicher Personen hinaus auch den Namen juristischer Personen des 6ffentlichen und
privaten Rechts, nichtrechtsfahiger Personenvereinigungen, Religionsgemeinschaften und de-
ren Kennzeichen in den Schutzbereich aufnimmt.5

Auch kommerzielle Belange sind geschiitzt.5 Daraus wird von Teilen der Rechtsprechung und
Literatur der Schutz des § 12 BGB z. B. auch fiir den Namen von Gebé&uden und gar Liegen-
schaften abgeleitet.” Vor diesem Hintergrund wird eine Vermarktungsfahigkeit von Gebdude-
/Einrichtungsnamen bejaht.

ll. Inhaberschaft des Namensrechts

Inhaber des Namensrechts an einer Sportstétte ist deren Eigentlimer.8

1Vgl. Sdckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12 Rn. 1; Férsterin: BeckOK BGB (73. Ed., Stand: 01.02.2025), § 12

Rn. 1. .

2Vgl. Sgckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12 Rn. 2; Wittneben, GRUR 2006, 814, 816.

3Vgl. Ssckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12Rn. 2.

4 Vgl. Férsterin: BeckOK BGB (73. Ed., Stand: 01.02.2025), § 12 Rn. 4.

5Vgl. Sdckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12Rn. 2 m. w. N.

6 vgl. Ssckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12 Rn. 4 m. w. N.

7Vgl. Séckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12 Rn. 35, abl. jedoch in Rn. 36, da es Gebauden an jeder Namens-

tragereigenschaft fehle; Fdrsterin: BeckOK BGB (73. Ed., Stand: 01.02.2025), § 12 Rn. 39 mit der Einschrankung,

dass die Geb&udebezeichnung nicht nur an die bautechnisch-architektonische Funktion ankniipft, sondern mit Un-

terscheidungskraft auf einen Ort etwa der Kultur mit entsprechender Organisation und auch ideellen oder wirtschaft-

lichen Zielen hinweist.

8 Vgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 816; Heymann, Die Vermarktung von Naming-Rights im Amateurfultball (Ba-

chelorarbeit 2014), S. 20.
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lll.  Ausiibung des Namensrechts

Als absolutes Recht kann das Namensrecht zwar nicht vollstandig auf einen Dritten (ibertra-
gen, es kann aber dessen Benutzung einem Dritten gestattet. werden.® Dies erfolgt schuld-
rechtlich im Wege der Gestattung oder Lizenzierung aufgrund eines Nutzungs- bzw. Lizenz-
vertrages. Origindre Namensrechte des Lizenznehmers entstehen dabei grundsatzlich nicht.°

1. Ausiibung durch den Nameﬁsrechtsinhaber

Der Inhaber des Namensrechts kann die Benutzung seines Namens auf schuldrechtlicher
Grundlage einem Dritten (iberlassen. Damit verspricht er dem Dritten zugleich, die Benutzung
des Namens zu dulden und dementsprechend keine Schadensersatz- und Unterlassungsan-
spriiche gegen diesen Dritten aus der Namensnutzung geltend zu machen." Daraus ergibt
sich, dass der Inhaber des Namensrechts dem Dritten nur eine schuldrechtlich wirkende Ge-
stattungserlaubnis, eine Lizenz, erteilen, nicht aber - wie eingangs ausgefiihrt - das Namens-
recht Ubertragen kann.? Namenslizenzen miissen nach der Rechtsnatur des Namensrechts
und zur Vermeidung von personenbezogenen Zuordnungsverwirrungen in ihrer inhaltlichen
Reichweite begrenzt sein.'?

Dies wirde im Falle einer in kommunalem Eigentum stehenden Sportstétte bedeuten, dass
die Gebietskorperschaft als Eigentlimerin einem Dritten die Benutzung des Rechts an dem
bestehenden Namen der Sportstatte - in bestimmtem Rahmen - gestatten kénnte.

Damit ist aber noch nicht zwingend das Recht einer Neubenennung verbunden.

2. Ausiibung durch einen Dritten im Sinne einer Umbenennung

Soll von Seiten der Stadt die Kommerzialisierung des Namensrechts einer kommunalen Sport-
statte im Ergebnis einem Nutzer dieser Sportstatte zugewendet werden, soll also z. B. ein
Sportverein die Namensrechte an einer Sporthalle ,versilbern* kénnen diirfen, so muss zu-
nachst dem Verein eine entsprechende Lizenz erteilt werden mit der Berechtigung, das Be-
nennungsrecht der Sportstétte an den (Namens-)Sponsor weiterzureichen, mithin unterzuli-
zenzieren, ohne selbst Namensrechteinhaber zu sein. 4

Hierzu muss der Inhalt der oben angerissenen Lizenzvereinbarung darauf gerichtet sein, dass
der Namensrechteinhaber auf sein Recht zur eigentlichen Namensgebung verzichtet und dem
Dritten die Austibung des Benennungsrechts auf Zeit Gberlasst.' Zu dieser Ausiibung des Be-
nennungsrechts auf Zeit gehort sodann auch die Befugnis der Unterlizenzierung.

Vor diesem Hintergrund durfte als korrekte Vertragsform aus Sicht des Sportvereins, dem das
Benennungsrecht Ubertragen wurde, ein zeitlich befristeter Rechtspachtvertrag abzuschlieien
sein, der dem Dritten das unverk&ufliche, héchstpersénliche Benennungsrecht sowie das
Recht, aus der Benennung Friichte zu ziehen, gegen ein Entgelt iberldsst. Der Sponsor darf

® Vgl. Wittneben, GRUR 2008, 814, 816; Sdckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12 Rn. 76 f.

0Vgl. Forsterin: BeckOK BGB (73. Ed., Stand: 01.02.2025), § 12 Rn. 66.

" Vgl. Fdrsterin: BeckOK BGB (73. Ed., Stand: 01.02.2025), § 12 Rn. 66; Séackerin: MiKoBGB (10. Auft. 2025),
§12Rn. 77..-

2Vgl. Sdckerin: MiKoBGB (10. Aufl. 2025), § 12 Rn. 77; Wittneben, GRUR 2006, 814, 816; Vgl. Albrecht Doering
- Hérting.sport, Naming Rights - Rechtliche Fragen bei der Vermarktung von Namensrechten (19. Mai 2017 -
hitps://sportsandlaw.de/naming-rights-rechtliche-fragen-bei-der-vermarktung-von-namensrechten; zuletzt besucht
am 7. Méarz 2025, 10.22 Uhr). '

13 vgl. Forsterin: BeckOK BGB (73. Ed., Stand: 01.02.2025), § 12 Rn. 66. -

"4 \Vgl. Albrecht Doering - Hérting.sport, Naming Rights - Rechtliche Fragen bei der Vermarktung von Namensrech-
ten (19. Mai 2017 - hitps://sportsandlaw.de/naming-rights-rechtliche-fragen-bei-der-vermarktung-von-namensrech-
ten; zuletzt besucht am 7. Marz 2025, 10.22 Uhr).

S Vgl. wittneben, GRUR 2006, 814, 816.
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dann - aligemein gesprochen - der Sportstétte einen selbstgewahiten Namen verleihén und die
ihm durch den Werbeeffekt oder sonst zuflieRenden Vorteile verwerten.'®

IV.  Regelungsgegenstinde

Da jegliche Vermarktung von Namensrechten besondere Einzelfallumsténde bertlicksichtigen
muss, gibt es keinen Muster-Vertrag, der als allgemeine, lediglich anzupassende Grundlage
dienen kénnte."” Es ist insofern zu beriicksichtigen, dass das Benennungsrecht in aller Regel
verhaltnisméanig langfristig vergeben wird, weshalb es in besonderem Mafle einer zukunftsori-
entierten L6sung bedarf, um kiinftige Streitpunkte zu antizipieren und einvernehmlich zu I6sen.

Es diirfte insofern angeraten sein, nach Mdéglichkeit zugangliche Vorbilder - etwa aus anderen
Kommunen - zu nutzen. Die Lizenzierungspraxis der Stadt Frankfurt kdnnte sich insofern an-
bieten.

Im Hinblick auf einige bestimmte Regelungsgegensténde empfiehlt insbesondere Wittneben
jedenfalls die Berlicksichtigung folgender Punkte:

1. Vertragsgegenstand

Der Vertragsgegenstand ist méglichst genau zu definieren. Dies betrifft:

e den Umfang und die Dauer der Ubertragung des Namens- bzw. Benennungsrechts auf
den Sponsor;

« die Definition dessen, wozu die Ubertragung den Sponsor berechtigen soll, z. B.:

Der Sportstsitenbetreiber ibertrdgt das ausschiieflliche, ortlich unbeschrénkte Na-
mensrecht an der Sportstdtte XY auf den Sponsor, wodurch dieser berechtigt sein
soll, einen neuen Namer und evtl. ein dazugehdriges grafisches Logo fiir die Sport-
staite fesizulegen, gemal den weiteren Bestimmungen dieses Veﬂrages ZU nutzen
und zu verbreifen.
e ggf. die Lizenzierung des neuen Namens (uhd Logos) an den Betreiber der Sportstéite
im Fall, dass der Sponsor den neuen Namen und das Logo als Marke hat schiitzen
lassen; dabei wird dem Betreiber in der Regel eine nicht exklusive Lizenz an den Mar-

ken erteilt und das Recht zur Unterlizenzierung ausgeschlossen.®

2. Rechte des Sponsors

Auch die mit der Namensubertragung dem Sponsor Ubertragenen Rechte sind moglichst ge-
nau zu definieren, z. B.:

» das Recht, das Gebdude der Sportstatte mit dem neuen Namen und ggf. dem neuen
Logo zu versehen;

® Vgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 816; Heymann, Die Vermarktung von Naming-Rights im Amateurfuiball (Ba-
chelorarbeit 2014), S. 20.

7 Vgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 816; Albrecht Doering - Hérting.sport, Naming Rights - Rechtliche Fragen bei
der Vermarktung von Namensrechten (19. Mai 2017 - https://sportsandlaw.de/naming-rights-rechtliche-fragen-bei-
der-vermarktung-von-namensrechten; zuletzt besucht am 7. Marz 2025, 10.22 Uhr); Heymann, Die Vermarktung
von Naming-Rights im Amateurfufiball (Bachelorarbeit 2014), S. 22.

8 vgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 816 f.
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« die Klarung der Frage, ob der neue Name und ggf. das Logo in die Sportstéttenbeschil-
derung integriert werden soli;

o die Pflicht zur Verwendung des neuen Namens und ggf. des Logos auf den Eintritts-
karten des Betreibers;

« die Pflicht, den neuen Namen in Presseberichten/Presseaussendungen zu verwenden;

« die Pflicht des Sprechers der Sportstéatte, den Namen in bestimmten Kontexten zu er-
wéahnen;

» die Verpflichtung des/der die Sportstatten nutzenden VereinsNereihe, den Sportstat-
tennamen in Vereinsschriftstiicke aufzunehmen;

¢ der Umfang des Werberechts des Sponsors;

 die Unterstiitzung des Sponsors durch den Betreiber der Sportstétte bei der Einflihrung
und Verbreitung des neuen Namens durch (regeiméflige) PR-Mafinahmen;®

* Mdglichkeit des Sponsors, bei bestimmten Nutzungsarten der Ei'nrichtuhg, auf dieerin
der Regel keinen Einfluss hat (z. B. Durchfiihrung von politischen Veranstaltungen o.
a.), auf die Nennung des Einrichtungsnamens zu verzichten.?°

3. Wettbewerbsklauseln

Im Rahmen der weiteren Sponsoringmafinahmen des Sporistittenbetreibers bzw. des/der die
Sportstatte nutzenden Vereins/Vereine ist- mit dem Namenssponsor zu regeln, ob und ggf. in-
wieweit andere zur Verfligung stehende Werbeflachen ggf. auch Wettbewerbern des Namens-
sponsors zur Verfiigung gestellt werden diirfen oder ob und ggf. welche Exklusivrechte zu be-
achten sind.?!

4. Gegenleistung

Art und H6he der Gegenleistung sind méglichst genau zu regein.

Dabei kommen verschiedene Modelle in Betracht, etwa eine pauschale Verglitung oder ein
variables Modell, das auf die Anzahl der erzielten Medienkontakte hmsuchthch des Namens
z. B. pro Jahr abstelit.

Auch die Ubernahme der Kosten fiir das Gebrauchmachen von dem Namensrecht (Anbrin-
gung eines Schriftzuges/Logos etc.) ist méglichst genau und abschlieRend zu regein.??

Die H6he des Entgelts kann sich auch nach dem Umfang der eingerdumten Namensrechts-
nutzung richten, so dass bei einer vollstandigen Namensrechtsgebrauchmachung (z. B. Be-

8 vgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 817.

20 Vgl. Kahi/Horn, ,Dafir stehe ich (nicht) mit meinem Namen* (29. November 2019 https://www.lto.de/recht/hin-
. tergruende/h/volkswagen-halle-braunschweig-afd-naming-right-vertragsrecht, zuletzt besucht am 7. Marz 2025,
14.15 Uhr), die darauf hinweisen, dass ein ansonsten denkbares Widerspruchsrecht des Sponsors gegen be-
stimmte Veranstaltungen bei 6ffentlichen Einrichtungen nicht umsetzbar sein diirfte, da sonst das Zulassungser-
messen des kommunalen Eigentiimers unzuléssig durch einen privaten Dritten beschrénkt wiirde.

21\/gl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 817.

22 vqgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 817.
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zeichnung an der Sportstétte, Beschilderung, Werbemafinahmen etc.) ein gréRerer Betrag an-
fiele als bei einer eingeschrankten Einrdumung der Namensrechte (z. B. lediglich Sponsor-
name an der Sportstétte, wenn der gesponsorte Verein dort spielt).?

5. Zusicherung des Betreibers

Der Betreiber der Sportstitte bzw. der das Namensrecht Gewahrende muss zusichern, dass
er tatsachlich und rechtlich in der Lage ist, die versprochenen Leistungen dem Namens-
sponsor gegeniiber zu erbringen und dem Sponsor die zugesagten Rechte einzurdumen. Er
hat nicht zuletzt daflir zu sorgen, dass die Rechte Dritter an der Sportstétte oder insbesondere
deren Namen beriicksichtigt und dementsprechend nicht verletzt werden durch das Namens-
sponsoring.?*

6. Vertragsdauer

Wie oben bereits angerissen, werden entsprechende Namensrechtsvertrage fiir Sportstétten
typischerweise flir léngere Zeitrdume abgeschlossen, damit der Namenssponsor aus der Um-
benennung der Sportstétte den erwlnschten Aufmerksamkeitsgewinn ziehen kann. Vertrage
Uber Laufzeiten von fiinf bis flinfzehn Jahren oder gar mehr sind daher keine Seltenheit. Das
Frankfurter Waldstadion wurde etwa im Jahr 2005 zunéchst fiir zehn Jahre in Commerzbank-
Arena umbenannt, was sodann um finf Jahre verldngert wurde, bevor im Jahr 2020 eine Um-
benennung in ,Deutsche Bank Park® erfolgte, was auf eine Dauer von zunachst sieben Jahren,
allerdings mit Verlangerungsmoglichkeit, angelegt ist.>> Zudem sind ggf. Verlangerungsoptio-
nen und in jedem Falle vorzeitige Beendigungsmdglichkeiten wie das Recht zur auf3erordentli-
chen fristlosen Kiindigung aus wichtigem Grund (z. B. Insolvenz des Namenssponsors etc.)
vertraglich vorzusehen.?®

V. Praktische Umsetzung unter Beriicksichtigung des hessischen Kommunalrechts
1. Sicherstellung eines Zustimmungserfordernisses durch die Stadt

Im Hinblick auf die tatséchliche Umsetzung eines Namenssponsorings ist bei einer in kommu-
nalem Eigentum stehenden Sportstétte zu beachten, dass im Rahmen der Lizenzierung si-
cherzustellen ist, dass eine (Um-)Benennung vertraglich unter den Vorbehalt der Zustimmung
der Kommune, in deren Eigentum die Sportstétte steht, zu stellen ist.?’

2. Zwingende Beteiligung der Ortsbeirdte

Nach § 82 Abs. 3 Satz 1 HGO ist der jeweilige Ortsbeirat zu allen wichtigen Angelegenheiten,
die den Ortsbezirk betreffen, zu héren. In der Landeshauptstadt Wiesbaden gilt in Konkretisie-
rung dieser Vorschrift, dass geman Nr. 2 der Richtlinien Gber die Beteiligung der Ortsbeirate?®
i. V. m. Nr. 4 der Anlage ,Ubersicht (iber wichtige Angelegenheiten des Ortsbezirks, bei denen

2 Vgl. die unterschiedlichen Modelle, die in Frankfurt fiir die friihere Ballsporthalle ,Siiwag Energie Arena“ (voli-
sténdige Ubertragung der Namensrechte an den Sponsor mit Abfiihrung von 20 % der Nettoerise aus der Nutzung
der Namensrechte an die Stadt, vgl. Magistratsbeschluss M_196 2022) und fir die ,Nix-Eissporthalle” (nur teil-
weise Ubertragung der Namensrechte unter Verzicht auf Abfilhrung eines Teils des Erldses an die Stadt, vgl. Ma-
gistratsbeschluss M_109_2024) gewahit wurden.

24\/gl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 817. ;

% Vgl Wikipedia-Artikel ,Deutsche Bank Park® - Namensgebung (hitps://de.wikipedia.org/wiki/Deut-
sche Bank Park#Namensgebung, zuletzt abgerufen am 7. Marz 2025, 13.25 Uhr)

% Vgl. Wittneben, GRUR 2006, 814, 818.

27\gl. Bennemannin: PdK He B-1 (Stand: 01/2022), § 12 HGO, 4.3.3 Rn. 36.

28 Beschluss des Magistrats Nr. 694 vom 28. Juni 1988 und Beschluss der Stadtverordnetenversammiung Nr. 538
vom 17. November 1988,
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der Ortsbeirat zu beteiligen ist” die verbindliche Namensgebung fiir stadtische Gebaude, Schu-
len, Einrichtungen und Anlagen die Beteiligung des jeweiligen Ortsbeirats erfordert.

3. Zustandigkeit

Eine ausschliefiliche Zustandigkeit der Stadtverordnetenversammiung nach § 51 Nr. 11 HGO
istim Hinblick auf die Vergabe des Namens- bzw. Benennungsrechts zwar nicht gegeben, da
es sich bei der Verfugung ber das Namensrecht nicht um die Errichtung, Erweiterung, Uber-
nahme und Verduflerung von 6ffentlichen Einrichtungen handelt. Auch § 51 Nr. 10 HGO schei-
det mangels Er6ffnung des Tatbestands aus, da es sich nicht um die die Festsetzung 6ffentli-
cher Abgaben und privatrechtlicher Entgelte, die fiir gréRere Teile der Gemeindebevdlkerung
von Bedeutung sind, handelt.

Allerdings dlirfte es sich bei der Benennung von Sportstétten regelmafig um eine wichtige
Angelegenheit der Kommune handeln, da die Entscheidung hierliber grundsétzlich nicht allzu
haufig zu treffen sein wird. Dementsprechend handelt es sich auch nicht um eine Angelegen-
heit der laufenden Verwaltung der 6ffentlichen Einrichtung, fiir die der Magistrat nach § 66
Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 HGO zusténdig ist. Jedenfalls bei groflen, bedeutsamen Sportstétten sollte
mithin fur die Ubertragung der Verfligungsmacht Giber die Namensrechte an den die Sportstétte
hauptséchlich nutzenden Verein bzw. fiir die Entscheidung liber den direkten Abschluss des
Naming-Rights-Vertrags mit dem Namenssponsor ein Beschluss der Stadtverordnetenver-
sammlung eingeholt werden.

4. Grundsétzlich keine Vergaberechtsrelevanz ersichtlich

Da vorliegend stadtseitig in keiner der benannten Konstellationen (Direktlizenzierung des Na-
menssponsors durch die Stadt bzw. Einrdumung der Verfligungsbefugnis liber die Namens-
rechte an einen Nutzer der 6ffentlichen Einrichtung, der diese dann (iber einen Dritten mone-
tarisiert) ein 6ffentlicher Beschaffungsvorgang im Hinblick auf eine Ware oder eine Dienstleis-
tung und auch kein o¢ffentlicher Beauftragungsvorgang ersichtlich ist, liegen keine Ansatz-
punkte fiir eine Anwendbarkeit des Vergaberechts vor.

5. Anwendbarkeit des Europdischen Beihilferechts

Fir die Anwendbarkeit des Européischen Beihilferechts ist das Vorliegen einer tatbestandli-
chen Beihilfe malgeblich. Eine solche liegt nach Art. 107 Abs. 1 AEUV bei der staatlich oder
aus staatlichen Mitteln gewéhrten Beglinstigung bestimmter Unternehmen oder Produktions-
zweige vor, wenn diese den Wettbewerb verfalscht oder zu verfalschen droht und soweit sie
den Handel zwischen Mitgliedstaaten beeintrachtigt.

Je nach konkreter Sachverhaltskonstellation kann vor dem Hintergrund dieser Legaldefinition
das Vorliegen eines beihilferechtlich relevanten Sachverhaltes zu bejahen sein. Sollte etwa
die geldwerte Verfligungsbefugnis liber die Namensrechte kostenlos oder jedenfalls ohne
marktiibliche Gegenleistung einem als Unternehmen im beihilferechtlichen Sinne zu qualifizie-
renden Profi-Sportverein Uberlassen werden, so kdnnte darin eine rechtfertigungsbediirftige
Beglnstigung liegen.

Eine Einzelfallpriifung ist in jedem Falle geboten. Sollte diese das Vorliegen einer nicht ge-
rechtfertigten tatbestandlichen Beihilfe ergeben, unterliegt das Modell dem Durchfiihrungsver-
bot des Art. 108 Abs. 3 Satz 3 AEUV und darf nicht umgesetzt werden.
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6. Empfehlung zum Vorgehen

Bei der Gestaltung des Vertrages sollte in Abhangigkeit von der Bedeutung und der zu erwar-
tenden finanziellen Folgen der (Um-)Benennung einer Sportstatte im Einzelfall die umfassende
oder Teilbereiche betreffende Beratung durch eine spezialisierte Rechtsanwaltskanzlei in Be-
tracht gezogen werden, insbesondere sofern keine aussagekraftigen und inhaltlich passenden
Vorbilder zugénglich sind. Die Qualitat der Vertragsgestaltung ist im Hinblick auf die Langfris-
tigkeit der wechselseitigen Verpflichtungen von eminenter Bedeutung. Zudem kdnnen unter-
schiedlichste Rechtsmaterien beriihrt sein, die eine einschidgige Expertise erfordern sowie
nicht zuletzt eine haftungsrechtliche Absicherung als geboten erscheinen lassen. Falle, in de-
nen eine Beratung sicherlich sinnvoll wére, stellen beispielsweise die denkbare Vergabe der
Namensrechte an der Halle am Platz der Deutschen Einheit, dem RMCC oder dem noch zu
errichtenden Sportpark dar.

Sollte die Verfligungsbefugnis {iber die Namensrechte zunachst vom Namensrechtsinhaber,
mithin dem Eigentiimer, auf den Hauptnutzer der Sportstétte, i. e. einen Verein oder Klub,
Ubertragen werden sollen, muss in jedem Falle ein Zustimmungserfordernis zu dem Vertrags-
schiuss vorgesehen werden, nicht zuletzt um die notwendige Qualitat der vertraghchen Rege-
lung zu gewahrleisten.

C. Fazit

Die Vermarktung des Namens von Sportstétten ist im deutschen Profisport keine Seltenheit
mehr. Rechtlich diirfte es sich insofern um ein Rechtspachtvertrag handeln. Dieser muss auf-
grund seiner regelmafig langen Laufzeit umfassende Regelungen zur Abklarung einer Viel-
zahl von Rechtsfragen und zur Absicherung verschiedener Risiken enthalten. Aus diesem
Grunde sollte im jeweiligen Einzelfall je nach Bedeutung und Komplexitat der notwendigen
vertraglichen Regelung erwogen werden, bei der konkreten Vertragsgestaltung eine speziali-
sierte Kanzlei hinzuzuziehen.

Kommunalrechtlich sind der jeweilige Ortsbeirat, der Magistrat und regelménig auch die Stadt-
verordnetenversammiung, zu beteiligen. Im Falle einer Ubertragung der Verfligungsrechte am
Namen der Sportstatte auf deren Hauptnutzer, mithin einen Verein oder Klub, ist dementspre-
chend ein Zustimmungserfordernis der betreffenden stadtischen Gremien vorzusehen.

Beihilferechtlich ist im konkreten Einzelfall zu priifen, ob die Stadt einem bestimmten Unter-
nehmen, wozu auch Profi-Sportvereine zéhlen, eine Beglinstigung gewahnt, fiir die es keine
beihilferechtliche Rechtfertigung gibt. Sollte dies zu bejahen sein, darf das entsprechende Mo-
dell nicht gewahit werden.

Im Auftrag
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