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Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, HESSEN
Landwirtschaft und Verbraucherschutz =

Was sind ,invasive gebietsfremde Arten von %
unionsweiter Bedeutung®?

- |nvasive gebietsfremde Arten von Tieren, Pflanzen,
Pilzen oder Mikroorganismen (,,|IAS*)

« die aus ihrem urspringlichen Verbreitungsgebiet in die
Europaische Union eingebracht wurden,

- die die (europaische) Artenvielfalt und die damit
verbundenen Okosystemdienstleistungen gefahrden oder
nachteilig beeinflussen,

- deren Nachtelle als so erheblich eingeschétzt werden,
dass ein konzertiertes Vorgehen auf Ebene der Union als
erforderlich angesehen wird

« und die von der EU gelistet wurden (DVO).



Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, HESSEN
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Was bezweckt die EU-Verordnung zum Umgang mit
,invasiven Arten“?

- Negative Auswirkungen gelisteter Arten auf die Biodiversitat
und die damit verbundenen Okosystemdienstleistungen
sollen verhindert oder minimiert werden.

« Am wichtigsten ist Vorsorge (Risikobewertung,
Friherkennung, Einfuhr, Handel...).

 Arten, die noch nicht etabliert sind, sollen sofort beseitigt
werden.

- Arten, die bereits weit verbreitet sind, sollen ,gemanaged®
werden.



Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, HESSEN
Landwirtschaft und Verbraucherschutz e

Anforderungen und Aufgaben fir die Bundeslander

- Management bereits weit verbreiteter Arten (Art. 19)
» Offentlichkeitsbeteiligung nach Art. 26

« Im Rahmen der landesweiten Managementmalinahmen durch
RP und ggf. weitere, je nach Betroffenheit und Zustandigkeit

- kein Auftrag zur Ausrottung, nur nach vorheriger Kosten-Nutzen-
Analyse und Abwagungen, sowie Evaluation der Wirksamkeit

« Verbote des Art. 7 kdnnen tw. aulRer Kraft gesetzt werden,
sofern im Sinne der VO (Haltung, Transport...)

« Konkretisierungen durch HMUKLYV durch Erlass oder

Vollzugshinweise
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Nilgans
Management- und MaRnahmenblatt

. Metainformationen

. Artinformationen

. Nachteilige Auswirkungen
. Mallnahmen

. Sonstiges

1 Metainformafionan

1.1 Dokument

Management- und Maknahmenblatt zu VO (EU) Nr. 1
1.2 Rechtlicher Bezug

aktualisiert durch die Durchfithrungs-
te* genannt.

1.3 Version:
Entwurf fiir Gffentlichkeitsbeteiligung 2018
1.4 Ziele dieses Dokumentes
# Das vorliegende Dokument beschreibt die Managementmalnahmen nach Art. 19
der VQO.
Es dient in der Entwurfsfassung der Offentlichkeitsbeteiligung nach Art. 26 der VO.
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Das vorliegende Dokument wurde durch den
Voraoer 30 o Ad hoc-UAK ,invasive Arten“ des StA ,Arten-
ort allerdings langsame Ausbreifung.

Ausgehend von den Miederlanden {und mutmalilich auch Belgien) rasche Ausbrei- u n d Bioto psch utzll d e r LA N a e ra rbe itet . ES

tung auf europaischem Festland, u.a. auch Deutschiand.
Grunde fir Unterschiede in der Aus

300 s bkt (Umes 6 Legsik 2012, fihrt vorhandene Erkenntnisse zusammen

Wanderung, Arealausweitung (u.

cder weniger ganzjahrig; die Art profitiert von en i il eich. o Q
und vereinfacht so die Umsetzung von
* Konnen agg 5 und doeminantes Verhalten gegeniber anderen Vogelarten zei-

gen. Konkurrenz um Brutplatze und Temitorien ist maglich, insbesondere mit kleine- M a n age m e nt m a B n a h m e n n a c h Art . 1 9 VO

rgn, heimizschen %rlan_[Enten?ri')_geE Bla -hlt'ihr!ar]: bzw. an Hleil_'len,_ anﬂ'!rlo.pog_er!
s Eotoungeetoae homecher Ao (oammaet o 3008 shen i o, (EU) Nr. 1143/2014. Die weitere lander-
" durch Milganse ge- . o O °
istpla —Kon!\'mrenz Zu andere_n tl.:lrizlleren} Aren Lr.'ie \'\’EiESIttll[}h urld .Greif- SpeZIfISChe PrlorISIeru ng’ U msetzu ng u nd a b-
7. alrings voegene ot anaenren dunoee. denn caere schlieBende Festlegung der konkreten MaR-

Paare verireiben Milganse von ihren Nestern (Bauschmann . pers. Mitt.; Bense,

mdl. Kift.}; insbesondere Weilkstorche sind es gewohnt, um ihre Brutplatze zu g Q QK
kampfen (Kaatz et al. 2017}, keine populationswirksamen Belege vorhanden. n a h m e n O b I Iegt d e m Jewe I I Ige n B u n d es I a nd ]




Nilganse in der Stadt

e andere Probleme als in der freien Landschaft

* Frankfurt mit kooperativem Pilotprojekt 2018



Ziele

Erarbeitung von Mallhahmen zum Management von
Nilgansen in den stadtischen Parkanlagen

Abgestuftes Konzept

Verteilung der Aufgaben



,Pakete schniiren”

1. Nahrungsverfugbarkeit reduzieren

2. Brutmoglichkeiten/-erfolge minimieren
Zugang zu Gewassern erschweren

3. Hygiene/Gesundheit

4. Kommunikation/Offentlichkeitsarbeit




Management-Mal3nahmen

Futterungsverbot

tiersichere Milleimer
Vegetationsmanagement
Gelegemanagement

mobile Zaune

schwimmende Ketten auf Wasserflachen

Kot-Probenahme nicht notwendig, Kotreduktion auf
empfindlichen Flachen ist wichtiger!

Kommunikation/Offentlichkeitsarbeit mit Medien, mit
Verbanden/Vereinen, Pressekampagne



Runder Tisch Nilgans in Ffm

Und wie geht es weiter?

* Erorterung der MaflSnahmen vor Ort

* Abstimmung der Mallnahmen (Finanzierung)
* Fachliche Abstimmung (was?, wann?)

* nachster Runder Tisch: 27. August 2018 zur Bewertung
der bislang durchgefiihrten Malnahmen
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* Nilganse sind kein Naturschutz-Problem,
sondern ein subjektives Problem der
Menschen v. a. in stadtischen Bereichen

* Moglichkeiten fiir eine gemeinsame
Koexistenz gibt es, sie durfen aber nicht auf
EinzelmaBRnahmen reduziert werden, sondern
bediirfen eines Gesamtkonzepts, an dessen
Umsetzung sich alle beteiligen mussen.



