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1. Prufung von Standortalternativen —
innerhalb des Geltungsbereiches

Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW)

N

Abbildung 1: moégliche Anordnung der Klartechnik der Vorzugsvariante (Standortvariante
0/HKW - Vorzugsvariante) (Luftbild ELW 2011 mit Eintragungen Born & Ermel)

Hinweis: Vorzugsvariante berucksichtigt die Bebauung Hammermuhle und angrenzende Wohnbebauung hinsichtlich
Flachen- und Hohenentwicklung (Abstande / Hohe der Bauwerke) und stellt insofern die optimierte Variante dar
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2. Standortalternativen auBerhalb des Geltungsbereichs ELW
des Bebauungsplanvorentwurfs

» Potentiell in Betracht kommende externe Alternativstandorte (200 m breiter Suchkorridor entlang des Kanals,
der das gereinigte Abwasser vom HKW zum Rhein fuhrt)

» Mindestanforderungen bezuglich Flachenverfugbarkeit, Flachengrole, ErschlieRungspotential, Topografie
und planungsrechtlicher Umsetzbarkeit, Kosten/Wirtschaftlichkeit

potentielle / untersucht Alternativstandorte:

1. Muhltal 5. Kasteler StraBe Nord 9. Rheinbahnhof
2. Hammerberg 6. Mainzer Hohl 10. Petersaue

3. Mainzer Strafe Nord 7. Guldenmark

4. Mainzer StralSe Sud 8. Kasteler StraRe Sid
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2.1 Okologisch-planerische Priifung der
Standortalternativen

ELW

Eignungskriterien + Bewertung

Tabelle 1: Zusammenfassende Wertung des Ursprungsstandortsder Standortalternativen

Hinweis: Ergebnisse abgestimmt mit den

Flachengrdbe = 9 Behorden der LH Wiesbaden, insbesondere
Eigentumsverhaltnisse 3 (1|1 _
Bauleitplanung 113 mit dem Stadtplanungsamt, dem Umweltamt
Stadtebau/Stadtbild 2 1 3 und dem Rechtsamt
Landschaftsplanung
Naturschutz
Jmesionssehutz ey 2|3 Zu den klimatischen Auswirkungen des
Wasser Vorzugsstandortes: siehe unter Kapitel 3.
Erschlieung 2 2|2
Betriebliche / Bauliche Belange L 8 1 3 1 Technisch-wirtschaftliche Priifung: siehe
Gesamtwertung 16 [ 13 | 14 . ) .

unter Kapitel 2.2. (Ingenieurbiro Born &
21-19 Ermel).
18-16 |mittel bis gut
15-13 | mittel
12 =10 | Mittel bis schlecht
9-7
Ko"

' Soweit in einem Kriterium die Bewertung 0/KO vergeben wurde ist der potenzielle Alternativstandort nicht als
Erweiterungsflache fiir das HWK geeignet und wird nicht weiter untersucht.
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Ergebnis der okologisch/planerischen
Alternativenprufung E Lw

Aus insgesamt 10 Standorten kamen nur 3 in die engere Wahl:
« Der Standort 0 (Vorzugsvariante / HKW) weist insgesamt die beste Eignung auf

+ Die zweitplatzierten Alternativstandortflachen 1 (Muhltal) und 5 (Kasteler Stral3e Nord) weisen lediglich eine
mittlere bis gute Eignung auf.

- Alternativstandort 1 Kleingartenanlagen, kritisch zu bewerten

- Alternativstandort 5 ist aus betrieblichen Belangen als kritisch zu beurteilen / Verlagerungen des bestehenden
Gewerbes

Hinweis: Bei der Standortbewertung wurden keine Aufwendungen fur die Schaffung von Ersatzflachen und
Entschadigungen fur Kleingartner und Gewerbebetriebe bertcksichtigt.
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2.2 Technisch-wirtschaftliche Priifung der E w

Standortalternativen o
1 (Miihltal),
Kriterium Gewichtung
2 (Hammerberg), Erweiterungsfahigkeit 25%
Betrieb eines zusatzlichen 15%
3 (Mainzer Stralde Nord), Hebe-werks
Betrieb eines Dukers 15%
5 (Kasteler Strale Nord), Gestaltungsmoglichkeit der 10%
Ver-kehrsflache
. Schwierigkeit der Bebauung 10%
6 (Mainzer Hohl) und Ableitung T
. Nahe zur vorhandenen 15%
7 (Guldenmark) Klar-werksflache

Tabelle 1: Kriteriengewichtung zur Ermittlung

» technisch-wirtschaftliche Standortalternativenprifung der der technisch-betrisblichen Eignung

Bearbeitung: Ingenieurbiro Born & Ermel
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Ergebnisse Nutzwertanalyse betrieblich - technisch

ELW

» Die Nutzwertanalyse zeigt auf, dass die Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW) und die Standort-
varianten 1 (Muhltal) und 2 (Hammerberg) im betrieblich-technischen Bereich am besten abschneiden

» Bei den wirtschaftlichen Kriterien konnen sich die Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW), und die
Standortvariante 1 von den Ubrigen Standortvarianten absetzen.

» Die beste Bewertung (Rang 1) errechnet sich fur die Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW).
» Die Standortvariante 1 (Muhltal) als nachstplatzierte Variante erreicht im Vergleich zur Vorzugsvariante

(Standortvariante 0 / HKW) lediglich eine Zielerfullung von 75 %; die Ubrigen Varianten sind noch deutlicher
abgeschlagen.

Kosten / Wirtschaftlichkeit

» Im Hinblick auf die Kosten wurde eine differenzierte Differenzkostenbetrachtung (EURO/Jahr) durch das Ingenieurblro
Born & Ermel durchgefuhrt (Stand: 2018)

» Mit zunehmender Entfernung erhohen sich nicht nur die Investitionskosten betrachtlich, sondern auch die betrieblichen
Jahreskosten erhdohen sich durch standortspezifische Besonderheiten.

» Die Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW) weist auch im Hinblick auf die Wirtschaftlichkeit den Rang 1 auf.
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3. Klimatische Auswirkungen der Vorzugsvariante E Lw
auf klimaokologische Belange

Das Salzbachtal ist im Erweiterungsbereich in den Klimaschutzkarten als Flache mit hochster klimatischer
Empfindlichkeit und Bedeutung und als potentielle Luftleitbahn dargestellt.

Zusammenfassung des aktuellen Stands der klimaokologischen Untersuchungen:

» Nach aktuellen klimaodkologischen Untersuchungen durch Modellrechnungen hat das Salzbachtal aufgrund der
vorhandenen Bebauungen allerdings keine ausgepragte Funktion als Luftleitbahn und Kaltluftproduktionsflache
(Damm im Bereich Theodor-Heuss-Ring, Bruckenbauwerke, Bauwerke der Klaranlage und teilweiser dichter
Baumbestand). Die Grolie der Hange und die relativ geringe Neigung des Tals bewirken, dass sich kein
ausgepragter Kaltluftstrom ausbildet.

» Durch den geringen Luftdurchsatz im Bereich des Planungs-/Erweiterungsbereiches ergeben sich auch keine
erheblichen Anderungen der Kaltluftabflussverhaltnisse.
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3. Klimatische Auswirkungen der Vorzugsvariante E w
auf klimaokologische Belange e

» Durch die Uberplanung im Erweiterungsbereich ergeben sich in den Abend- und Nachtstunden bei
austauscharmen Wetterlagen mit Kaltluftabflissen im Bereich des Hofguts Hammermuhle um ca. 0,4 K
hohere Lufttemperaturen (Modellierung). In den direkt westlich und sudlich angrenzenden Siedlungs-
bereichen werden noch Temperaturerhohungen von max. 0,25 K modelliert.

» Die aktuelle Planung bertcksichtigt die klimadkologischen Belange insofern, als dass im sudlichen
Erweiterungsbereich lediglich Becken (Kontaktbecken und Sedimentationsbecken) mit einer baulichen
Hohe von rd. 2 m errichtet werden sollen.

Das neue Filtrationsbauwerk mit einer geplanten Hohe von rd. 6 m ersetzt am selben Standort die heutige
Mikrosiebanlage, die eine Bauhdhe von ebenfalls rd. 6 m besitzt und eine vergleichbare Kubatur aufweist.
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3. Klimatische Auswirkungen der Vorzugsvariante
auf klimaokologische Belange

Planungsziel: Die trotz der im Salzbachtal
vorhandenen baulichen Anlagen bereits derzeit A | £ [
wenig ausgepragten Kaltluftstrome sollen durch \ jrc —— S ..!~
die Anordnung und Hohe der baulichen Anlagen 1] IIIIIII.IIIIII} l

fiir die weitergehende Abwasserreinigung durch | S L T T Ty ||||||! R :

folgende MalRnahmen nicht behindert werden: ' : -

Kontaktgruppe | : -

Sedimentationsgruppo

» Durch die Anordnung der Anlagen: Moglichst .'!
grol3e Abstande zur Hammermuhle

» Die Hangbereiche unmittelbar sudlich und
nordlich der BAB sollen von Bebauungen
weitgehend freigehalten werden

» Reduktion von anthropogenen Warmeemissionen, Beschattung besonnter Flachen durch Begrunung und Wahl
der Oberflachenmaterialien.

» Weitere Mallnahmen zur Minderung werden im Rahmen der Aufstellung des Grinordnungsplans zum Bebauungs-
plan derzeit gepruft, z.B. im Hinblick auf die Art und Weise der Eingrinung und einer klimadkologischen Bepflanzung
und deren Anordnung / Ausrichtung, damit Luftleitbahnen nicht unterbrochen werden und eine klimatische Ausgleich-
funktion gewabhrleistet wird.
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4. Fazit /| Zusammenfassung der Abwagungsgrunde
Standortvariante 0/HKW E Lw

» Sowohl im Ergebnis der dkologisch-planerischen als auch der technisch-wirtschaftlichen Prufung der
Standortalternativen ist die Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW) die mit Abstand beste
Erweiterungsflache fur eine vierte Reinigungsstufe.

» Okologisch-planerische Vorteile:
» geringer Flacheneingriff / Flacheninanspruchnahme

» Flachenverfugbarkeit und Realisierbarkeit
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4. Fazit /| Zusammenfassung der Abwagungsgrunde
Standortvariante 0/ HKW

ELW

* Nutzung vorhandener Flachen im Klarwerksgelande im Bereich der Mikrosiebanlage (Reduzierung /
Minimierung Flachenbedarf und Eingriff in Grund und Boden)

» Berucksichtigung naturschutzfachlicher und landschaftsplanerischer Belange (Entfall hochwertiger
Grunflachen / Artenschutz, Anordnung und Minimierung der Hohe der zusatzlichen baulichen Anlagen)

» standortspezifische Grunordnungsplanung durch einen Grunordnungsplan unter Berucksichtigung der
landschaftspflegerischen Belange (Eingrunung / Sichtschutz Hammermuhle etc.)

» Berucksichtigung klimatischer und immissionstechnischer Belange bei der Anordnung und der baulichen /
betrieblichen Gestaltung der zusatzlichen abwassertechnischen Einrichtungen

» Auch aus technisch-wirtschaftlicher Sicht zeigt die Vorzugsvariante (Standortvariante 0 / HKW) eine deutlich
gunstigere Eignung als alle Standortalternativen aul3erhalb des Klarwerksgelandes.

» Die zweitplatzierte Variante (Standortvariante 1 - Muhltal) kann gemal den technisch-6komischen Kriterien
lediglich eine Zielerfullung von 75 % im Vergleich zur Vorzugsvariante erreichen. Die Ubrigen Alternativen sind
noch weitaus deutlicher abgeschlagen.
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Annex
Kosten/Wirtschaftlichkeit im Bedarfsfall

Kosten / Wirtschaftlichkeit

Im Hinblick auf die Kosten wurde eine differenzierte
Differenzkostenbetrachtung (EURO/Jahr) durch das
Ingenieurblro Born & Ermel durchgefuhrt (Stand: 2018)

lahres-Differenzkosten [€/a)]
=
=

Mit zunehmender Entfernung erhéhen sich nicht nur
die Investitionskosten betrachtlich, sondern auch die
betrieblichen Jahreskosten erhohen sich durch stand-
ortspezifische Besonderheiten. Dies ist bei der Nutz- oo |
wertanalyse (siehe nachfolgend) mit berltcksichtigt
worden.

nnnnnnnnnnnnnnnnn

Abbildung 3.12: Differenzkosten der Standorte aulterhalb des Betriebsgelandes

Austauscharme Wetterlage, besondere synoptische Situation, bei der ein Austausch in der horizontalen und in

der vertikalen Richtung stark unterdrtckt ist. Sie liegt vor, wenn in einer Luftschicht, deren Untergrenze weniger als
700 m Uber dem Erdboden liegt, die Temperatur der Luft mit der Hohe zunimmt (Inversion), die Windgeschwindigkeit
in Bodennahe seit mehr als zwolf Stunden im Mittel weniger als 3 m/s betragt und nach den meteorologischen
Erkenntnissen diese synoptische Situation langer als 24 Stunden anhalten wird. (Spektrum Wissenschaft)
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