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TOP 9: PFC Belastung Rund um die Airbase Erbenheim

9. 20-F-11-0003
PFC Belastung Rund um die Airbase Erbenheim
- Antrag der Fraktion FW/BLW vom 22.05.2020 -

Wie man in verschieden Medien (Zeitung und TV) héren und lesen konnte, gibt es eine
erhéhte PFC Belastung auch auerhalb der Airbase Erbenheim. PFC Stoffe stehen im
Verdacht krebserregend zu sein. Unter anderem wurde Kleingértnern rund um die Air-
base von der Ernte Ihres GemUses abgeraten. Es wurden erhdhte PFC Werte in Bach-
l&ufen in und um die Airbase gemessen.

.Der Magistrat wird deshalb um Beantwortung der folgenden Fragen gebeten:
1. Allgemeine und rechtliche Fragen:

= |st eine Reinigung des Grundwassers im ,Pump and Treat" - Verfahren sinnvoll?
Was sind die Vor- und Nachteile dieses Verfahrens? Welche Kosten entstehen
dadurch? Wer tragt die Kosten dafiir?

Das Pump and Treat Verfahren wird seit einigen Jahren bei Grundwasserhaltun-

gen auf Clay North zur Abreinigung von PFC-belastetem Grundwasser eingesetzt.
Es stellt eine effektive Sanierungsmetode dar. Uber die Kosten kann 36 keine An-
gaben machen. Das Pump and Treat-Verfahren wird im Bedarfsfall von der fur die
PFC-Sanierung zustandigen Oberen Wasser-und Bodenschutzbehoérde gefordert .
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Die Kosten tragt der Bauherr resp. Verursacher (hier: USA als Flachennnutzer
bzw. Bund als Eigentlimerin).

Kénnen Kleingartner fur den entstandenen Schaden/Verlust entschadigt werden?
Wenn ja, von wem? Wenn nein, warum nicht? :

Inwieweit es tatsachlich zu Schaden der Kleingértner gekommen ist, wird aktuell
_durch vertiefende Untersuchungen ermittelt. Grundsétzlich haben Geschadigte ei-
nen Erstattungsanspruch flr entstandene Schaden gegentiber dem Verursa-
cher USA oder dem Eigentiimer Bund. Das RP hat die Verfahrensfihrung.

Sind hierbei ggf. Verjéhrungsfriste'n beachten? Wenn ja, flir welche Schadensbe-
reiche?

Kann von 36 nicht abschlieRend beantwortet werden. RP ist zustéandig.

Gibt es eine Gefahrdungsabschétzung? Z. B. des RP Darmstadt, wenn ja mit wel-
chem Ergebnis?

Die Gefahrdungsabschétzung ist Bestandteil des in 2020 durch das RP durchzu-
fiihrende Umfelduntersuchungsprogramm.

Beteiligt sich die US-Army finanziell an den Kosten der Schéden, die auBerhalb
der Kaserne auftreten bzw. gibt es entsprechende Anfragen und/oder Zusagen?
Wenn nein, warum nicht?

Diese Frage kann nur vom RP beantwortet werden.

Gesundheitliche Fragen:
Gibt es Ergebnisse und/oder Empfehlungen aus dem Bereich der Umwelthygiene?

Es gibt in der Trinkwasserverordnung keine Grenzwerte fir PFC. Das Umweltbun-
desamt hat Orientierende Trinkwasser-Leitwerte verdffentlicht. Das Grundwasser
der Gartenbrunnen ist keinesfalls Trinkwasser. Da in dem Kleingartenverein Am
Wasserwerk nordlich der Clay Kaserne in einigen Parzellen Spuren von PFCin
Boden und Grundwasser nachgewiesen wurden, hat das Umweltamt in Abstim-
mung mit Veterindramt und Gesundheitsamt die dringende Empfehlung ausge-
sprochen, als Beregnungswasser das dort vorhandene Trinkwasser aus dem Lei-
tungssystem zu nutzen und vorlaufig vom Verzehr von Obst und GemUse abzuse-
hen. Aktuell werden Obstproben untersucht. Diese Empfehlung ist vorlaufig, bis
das RP im Rahmen der Umfelduntersuchung vertiefende Erkenntnisse erlangt hat
und dann Uber weitere Nutzungsbeschrankungen entscheidet.

- Sind Blutuntersuchungen von Anwohnerlnnen/‘Kieingartenbesitzerlnnenf Mitarbei-
terlnnen der Doméne oder einem anderen Personenkreis geplant? Wenn ja, wann
kénnen diese durchgefiihrt werden? Wenn nein, warum nicht? -

Nein, von Seiten der beteiligten Fachamter sind aufgrund des PFC-Konzentrati-
onsniveaus bis auf weiteres keine Blutuntersuchungen vorgesehen. Da PFC mitt-
lerweile ubiquitar in allen Umweltmedien und auch im menschlichen Organismus
nachgewiesen werden, kann bei positivem Befund kein eindeutig interpretierbarer
Zusammenhang zur Herkunft der Belastung im Korper gezogen werden.
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Fragen zum Bearbeitungsstand und zur weiteren Vorgehensweise:

Gibt es Erfahrungsaustausche mit anderen PFC betroffenen Kommunen (z. B.
Frankfurt oder Manching)? Wenn ja, mit welchem aktuellen Sachstand / Ergebnis?
Wenn nein, ist dies geplant?

Die Fachamter haben eine intensive Internetrecherche zu betroffenen Kommunen
durchgefiihrt. Deren Fachverdffentlichungen zu PFC -Belastungen flieften in die
Arbeit der kommunalen AG mit ein.

Es sind verschiedene Amter/Dezernate der LHW in die Bearbeitung eingebunden.
Gibt es dabei eine federfiihrende Stelle/ ein federfiihrendes Dezernat bei der
LHW? Wenn ja, wo ist dies angesiedelt? Wenn nein, warum nicht?

Das Umweltamt ist federfiihrende Stelle und hat Anfang Mérz eine interdisziplinar
besetzte Arbeitsgruppe mit Beteiligung des Veterindramtes, Gesundheitsamtes,
RP und HLNUG gegriindet. Diese AG tagt wieder am 24.6.2020.

Ist ein Fischmonitoring vorgesehen? Wenn ja, wann und in welchem Bereich?
Wenn nein, warum nicht?

Fischuntersuchungen sind weiterhin vorgesehen. Der beauftragte Angelverein
konnte bislang leider keinen Fang erzielen. Sobald Fische gefangen sind, erfolgen
Untersuchungen auf PFC.

In welchen Rhythmus haben Arbeitsgruppentreffen mit weiteren Behdrden (z. B.
RP Darmstadt) seit 2018 stattgefunden? Gibt es dazu Protokolle? Wurden die Er-
gebnisse den zusténdigen Gremien zur Kenntnis gegeben?

Mit dem RP hat es seit 2018 einen informellen Austausch zu Bauprojekten mit
Grundwasserhaltungen und der Behandlung von PFC-belastetem Grundwasser
gegeben. Zusétzlich haben RP und Umweltamt das Gewéssermonitoring abge-
stimmt. Da dies unabhéngig von der seit 5.3.2020 eingerichteten AG auf Arbeits-
ebene erfolgte, sind separate Protokolle hierzu nicht angefertigt worden und im
Tagesgeschaft auch nicht Ublich. Hinweis: das Umweltamt hat Ende Marz 2020
unter www.wiesbaden.de einen umfassenden Bericht liber die PFC-Belastungen
rund um die Clay Kaserne eingestellt.

Gibt es weitere Brunnen/Béache im Umkreis von drei Kilometer, die bislang noch
nicht untersucht wurden (z. B. in Erbenheim)? Ist dies vorgesehen? Wenn ja,
wann? Wenn nein, warum nicht?

Es gibt im Umfeld der Clay Kaserne etliche Grundwasserbrunnen zur Gartenbe-
wésserung. Das RP wird im Rahmen der Umfelduntersuchung bis Ende 2020
auch weitere im Abstrom gelegene Brunnen auf PFC untersuchen lassen.

Gibt es seit der Prasentation im Umweltausschuss vom Méarz 2020 neue Erkennt-
nisse/Informationen? Wenn ja, welche?

Ja. Es gibt mittlerweile Ergebnisse zu der 1.Stufe des Umfelduntersuchungspro-
gramms. Diese sind zum Teil auch schon unter www.wiesbaden.de eingestellt. Es
liegen aktuelle Analysen von Gartenbrunnen und Béden von Parzellen des KGV
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Am Wasserwerk direkt am Zaun der Clay Kaserne sowie Lebensmitteluntersu-
chungen von Produkten der Doméne Mechthildshausen vor. Die Befunde zu den
Proben aus dem KGV befinden sich zurzeit in der fachlichen Bewertung durch die
AG, die am 24.6.2020 erneut tagt.

Zu den Lebensmittelproben lautet das gutachterllche Fazit, das die Lebensmittel-
proben vergleichsweise niedrige Gehalte im Bereich der ubiquitaren Hintergrund-
belastung flr die Beurteilungsparameter PFAS (Polyfluorierte Alkylsubstan-

zen) aufweisen und nicht zu beanstanden sind.

~ « st vom Magistrat eine regelmaRige Berichterstattung zum jeweiligen Sachstand in
den betroffenen Gremien angedacht? ‘

Der Magistrat wird den Fachbericht zu PFC unter www.wiesbaden.de fortlaufend ak-
tualisieren -

Im Auftrag -

Lamprecht -



