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i , er Magistrat
Herrn Oberblrgermeis
Sven Gerich ° /6
Burgermeister
Ube(
Magistrat Dr. Oliver Franz
und

Frau Stadtverordnetenvorsteherin

Christa Gabriel //
.Juni 2019

an den Revisionsausschuss

VerhéltnismaRigkeit der Waffenverbotszone
Beschluss-Nr. 0070 vom 8. Mai 2019, (Vorlagen-Nr.19-F-08-0027)

Mit E-Mail vom 3. April 2019 hat die Blrgerrechtsgruppe "dieDatenschiitzer Rhein Main" eine
Anfrage an den Oberbirgermeister gerichtet, deren Beantwortung auch fiir den Revisions-
ausschuss relevant ist.

Anlasslose Personenkontrollen, also Kontrollen ohne vorheriges Zeigen oder Benutzen von
Waffen oder waffendhnlichen gefahrlichen Gegenstanden stellen fir die davon betroffenen
Menschen einen massiven Eingriff in deren Persénlichkeitsrecht und in das Grundrecht der
informationellen Selbstbestimmung dar.

Der Revisionsausschuss wolle beschliel3en:

Der Magistrat wird gebeten, Gber die VerhaltnismaRigkeit der Waffenverbotszone zu berich-
ten. Insbesondere

1.

Wie viele Vorfalle mit ,Waffen oder waffenahnlichen geféhrlichen Gegenstanden*
wurden der Landespolizei bzw. den Ordnungskréften der Stadt Wiesbaden in der
Waffenverbotszone in den Jahren 2015, 2016, 2017 und 2018 bekannt?
Wie viele dieser Vorfalle mit ,Waffen oder waffendhnlichen geféhrlichen Gegenstan-
den“ mundeten in den Jahren 2015, 2016, 2017 und 2018 in einem polizeilichen Er-
mittlungs- oder einem gerichtlichen Verfahren?
Wie werden Gegensténde der sogenannten ,passiven Bewaffnung® (z. B. Pfeffer-
spray oder Tranengas) bewertet? )
Wie viele Personenkontrollaktionen zur Uberpriifung der Einhaltung der Regelungen
der Gefahrenabwehrverordnung wurden von der Landespolizei bzw. den Ordnungs-
kraften der Stadt Wiesbaden seit Inkrafttreten der Verordnung durchgefiihit?
Wie viele Personen wurden dabei insgesamt Uberprift?
Wie viele ,Waffen oder waffenédhnliche gefahrliche Gegenstande“ wurden dabei fest-
gestellt?
Wie viele ,Waffen oder waffenahnliche gefahrliche Gegensténde“ wurden dabei durch
die Landespolizei bzw. die Ordnungskréfte der Stadt Wiesbaden beschlagnahmt?
In wie vielen Fallen wurde Strafanzeige gegen die Personen gestellt, die ,Waffen oder
waffendhnliche gefahrliche Gegensténde” mit sich fuhrten.
In welchem Male wird die Intensitat der Kontrollen erhéht?
Soweit damit Sach- oder Personalkosten verbunden sind, wie hoch werden diese ge-
schatzt?
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11.  Welche Licken in bestehenden Eingriffsnormen des Bundes und des Landes Hessen
sollen durch die neue Verordnung geschlossen werden?

12.  Welche MalRhahmen dienen der objektiven Gefahrenlage und welche dem subjekti-
ven Sicherheitsgefiihl der Burger? Welche Verbote welcher Waffen bzw. waffenahnli-
cher gefahrlicher Gegensténde dienen dem einen bzw. dem anderen Zweck?

13. Wie wird die eintretende Rechtsunsicherheit bewertet fur die Burger und Besucher
Wiesbadens durch die extrem unspezifische Definition des Begriffs "waffendhnlicher
Gegenstand" durch die nahezu beliebige Alltagsgegensténde kriminalisiert werden
kdénnen? Z.B. stabiles Fahrrad-Kettenschloss, Radmutternschliiissel in nahezu jedem
PKW, Besteck im Picknick-Korb, Multitool im Wanderrucksack.

14. Wie wollen Sie Diskriminierung bei der Durchfiihrung der Kontrollen und Bewertung
aufgefundener Gegensténde verhindern?

15.  Wie bewentet die stadtische Datenschutzbeauftragte die Eingriffe in Persénlichkeits-
recht und informationelle Selbstbestimmung?

Zul.:

Fur das Jahr 2015 wurden im Bereich des PP Westhessen keine Auswertungen hinsichtlich
Vorfalle mit Waffen oder waffenahnlichen geféhrlichen Gegenstanden erstelit. Die Ergebnis-
se liegen derzeit noch nicht vor. Zur Einfihrung einer Waffenverbotszone wurden die Basis-
daten der Jahre 2016 und 2017 herangezogen. 2016 gab es 20 Straftaten mit Waffenbezug
(PKS). Im Jahr 2017 verdoppelte sich die Zahl auf 40 Straftaten mit Waffenbezug. Fir das
Jahr 2018 wurden nunmehr 37 Félle gemeldet.

Z2u?2.:

Die Fallzahlen der Jahre 2016 und 2017 und 2018 miindeten nach meinem Kenntnisstand
alle in ein Ermittlungs- oder ein gerichtlichen Verfahren. Die Aufarbeitung von Straftaten er-
folgt nach dem Legalitatsprinzip.

Zu3.:

Das Pfefferspray féllt unter die Bestimmungen des Waffengesetzes und ist somit in der Waf-
fenverbotszone verboten. Die als Tierabwehrspray gekennzeichneten Pfeffersprays fallen
nicht unter das Waffengesetz und sind deshalb auch nicht verboten.

Zud..
Seit Einflihrung der Waffenverbotszone fanden fast taglich Personenkontrollaktionen statt.

Zub.:
Insgesamt wurden in der Zeit vom 1. Januar 2019 bis zum 6. Mai 2019 2.308 Personen kon-
trolliert.

Zub.:
Es wurden insgesamt 64 Waffen oder waffenéhnliche geféhrliche Gegensténde festgestelit

Zui.:

Es wurden keine Waffen oder waffenéhnliche gefahrliche Gegensténde beschlagnahmt. Die
64 festgestellten Waffen oder waffenéhnliche geféhrliche Gegensténde wurden alle nach

§ 40 des Hessischen Gesetzes uber die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung (HSOG) sicher-

estellt.

Zu8.:
Bisher kam es zu keiner Strafanzeige. Lediglich Ordnungswidrigkeitsverfahren wurden einge-
leitet.




Zu9..

Durch das gemeinsame Projekt des Ordnungsamtes und des Polizeiprasidiums Westhessen
,Gemeinsam sicheres Wiesbaden* finden seit Einfiihrung der Waffenverbotszone monatlich
2 - 3 Schwerpunktkontrollen zum Thema Waffenverbotszone statt. Darliber hinaus werden
durch die Landespolizei und die Stadtpolizei im Regeldienst fast taglich Kontrollen durchge-
fihrt.

Zu 10.:
Mit der Kontrolle der Waffenverbotszone sind keine erhdhten Sach- und Personalkosten ver-
bunden.

Zuii..

Die Gefahrenabwehrverordnung (GAVO) und die Rechtsverordnung (RVO) wurden aufgrund
der geltenden Gesetze erlassen. Insoweit werden keine ,Licken in bestehenden Eingriffs-
normen geschlossen®, sondern die gesetzlich vorgesehenen MalRnahmen ergriffen.

Zul2.:
Die regelméfigen Kontrollen dienen sowohl der objektiven Gefahrenlage als auch dem sub-
jektiven Sicherheitsgefihl.

Zui3.

Der Begriff ,waffenéhnliche Gegensténde” wird nicht verwendet. In der Gefahrenabwehrver-
ordnung ist die Rede von waffendhnlichen geféhrlichen Gegenstanden. In § 3 der Gefahren-
abwehrverordnung tber das Verbot des Fihrens von waffendhnlichen geféhrlichen Gegen-
stdnden im Wiesbadener Stadtgebiet wird dieser Begriff definiert. Die Kontrollen der Waffen-
verbotszone erfolgen im Rahmen des Opportunitatsprinzips. Die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter haben die Bestimmungen der §§ 4 (Grundsatz der Verhéaltnismafigkeit) und 5 (Ermes-
sen, Wahl der Mittel) HSOG bei der Durchfiihrung der Kontrollen zu beachten.

Zui4.:
Es findet keine Diskriminierung bei der Durchfiihrung der Kontrollen und Bewertung aufge-
fundener Gegenstande statt.

Zui5..

Das Recht auf informationelle Selbstbestimmung ist Ausfluss des Aligemeinen Persdnlich-
keitsrechts aus Art. 2 Abs. 1i.V.m. Art 1 Abs. 1 Grundgesetz (GG). Es sichert dem Einzelnen
die Befugnis zu, grundsétzlich selbst Gber die Preisgabe und Verwendung seiner personli-
chen Daten zu bestimmen und zu entscheiden, wann und innerhalb welcher Grenzen per-
sonliche Lebenssachverhalte offenbart werden.

Das Recht auf informationelle Selbstbestimmung ist jedoch nicht schrankenlos: Jeder Ein-
zelne muss Einschréankungen seines Rechts auf informationelle Selbstbestimmung im tber-
wiegenden Allgemeininteresse hinnehmen, wenn hierfir eine verfassungsmaRige gesetzli-
che Grundiage, die aus Griinden des Uberwiegenden Allgemeininteresses zuléssig und er-
forderlich sein sowie dem Gebot der Normenklarheit und dem Grundsatz der Verhaltnisma-
Rigkeit entsprechen muss, vorliegt.

Sowohl die Gefahrenabwehrverordnung Uber das Verbot des Fiihrens von waffendhnlichen
geféhrlichen Gegensténden im Wiesbadener Stadtgebiet, als auch die Rechtsverordnung
Uber das Verbot des Fiihrens von Waffen im Stadtgebiet erscheinen geeignet, eine solche
verfassungsmafige gesetzliche Grundlage darzustellen.
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